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Uvod
Uzmite mi sve, ali snove vam ne dam.

Radovan Ivšić

Tijekom 1960-ih i 1970-ih godina, uglavnom među angloameričkim znanstvenicima, počinju se javljati radovi koji sve više naglašavaju društvene aspekte arheologije, a ubrzo se formira i poddisciplina poznata pod nazivom socijalna arheologija ili arheologija društva. Osnovni cilj spomenute grane arheologije je istraživanje društvenih aspekata populacija iz prošlosti, a utemeljen je na pretpostavci da su arheološki nalazi i nalazišta izravna posljedica aktivnosti prošlih populacija. 

Kako bi se pristupilo proučavanju društvenih aspekata neke populacije, potrebno je a priori definirati demografske čimbenike te iste populacije. Budući da se radi o usko specijaliziranom području, o prapovijesnoj demografiji ne postoji mnogo literature, osobito ako nam je predmet interesa područje Europe. S obzirom da arheologija najčešće ne pruža dovoljno pouzdanih dokaza za izradu demografske slike neke populacije iz prošlosti, ni u kvalitativnom ni u kvantitativnom smislu, znanstvenici često pri tom zadatku koriste matematičke, statističke, etnografske i antropološke metode. 

Budući da je ovaj rad pisan sa stajališta arheologa, pokušat ćemo predstaviti model analize društva u kontekstu proučavanja prošlih populacija na osnovu teze da je preko obrazaca naselja moguće objasniti neke od prvih obrazaca društva, a samim time i osnove društvene strukture i demografske analize (PETERSEN, 1975, 227).

S obzirom da su materijalni izvori izravna posljedica aktivnosti populacija iz prošlosti, a te aktivnosti su rezultat obrazaca ponašanja tih zajednica, cilj ovog rada je objašnjavanje obrazaca ponašanja populacija koje su u razdoblju prapovijesti naseljavale današnji teritorij Republike Hrvatske, odnosno njegov sjeverozapadni dio.

Prema sadašnjem stanju istraživanja na prostoru sjeverozapadne Hrvatske nalazi se pedesetak naseobinskih lokaliteta koji se mogu pripisati ranom ili kasnom brončanom dobu.
Iako je stupanj istraženosti sjeverozapadne Hrvatske kao regije relativno nizak, najviše ustanovljenih ili istraživanih prapovijesnih naselja s tog prostora pripisano je upravo razdoblju ranog i kasnog brončanog doba. Iz navedenog razloga najopravdanije je i najsmislenije temeljiti eksperiment o obrascima naseljavanja upravo na brončanodobnim naseljima. 
Hipoteze
Hipoteze rada su: 

1. Najveći broj dosad otkrivenih prapovijesnih naselja u sjeverozapadnoj Hrvatskoj pripada razdoblju brončanog doba.

2. Broj ubiciranih brončanodobnih naselja predstavlja dovoljan uzorak za izvođenje eksperimenta i stvaranje relevantnih zaključaka.
3. Rezultati eksperimenta interno će se testirati usporedbom rezultata dobivenih za naselja ranog i kasnog brončanog doba.

4. Tretiranjem postojećih arheoloških podataka modernim tehnologijama i primjenom metoda drugih znanosti, moguće je otkriti virtualnu metodu za definiranje i interpretaciju obrazaca naseljavanja te ubikaciju novih arheoloških nalazišta.
5. Obrasci naseljavanja te naseljavanje prostora općenito uvjetovani su veličinom zajednice naselja, odnosno područjem potrebnim za osiguravanje egzistencije stanovnika naselja.

6. Proučavani geografski prostor nije naseljavan nasumično, već na temelju odnosa između pojedinih zajednica i naselja u kojima te zajednice obitavaju, a sam proces naseljavanja reguliran je osnovnim arealom potrebnim za egzistenciju određene zajednice.
Opći i specifični ciljevi rada
U radu će biti primijenjene metode drugih znanosti u arheologiji (matematika, kartografija), a cijelo istraživanje realizirat će se uz pomoć modernih tehnologija, prije svega uz pomoć digitalnih satelitskih snimaka proučavanog prostora te programa za uređivanje slika i karata.
Glavni poticaj za izradu rada izazovi su koje pred arheologiju postavljaju urbanizacija i uopće destruktivno ponašanje čovjeka prema arheološkoj baštini, kao i činjenica da ne postoji virtualna metoda kojom bi se omogućila ubikacija, odnosno pronalaženje novih naselja, a zatim i pokrenuo proces njihove zaštite.

Jedan od glavnih ciljeva rada jest razvijanje virtualne metode kojom bi se omogućila ubikacija i zaštita novih arheoloških nalazišta, kroz tretiranje postojećih podataka modernim tehnologijama. 

Također, kroz rad se nastoji odrediti obrasce naseljavanja za brončano doba regije, te na taj način postaviti teorijsko-metodološki okvir za prapovijesne naseobinske studije i studije obrazaca ponašanja prapovijesnih populacija srednje Europe. 
Osim spomenutih ciljeva, radom bi se mogao povećati stupanj istraženosti regije, te predložiti interpretacija naseljavanja kao jednog od aspekata ponašanja prapovijesnih zajednica na spomenutom području. 

Materijali i metode
Pri izradi ovog rada služili smo se mnogobrojnom literaturom, na temelju koje smo sastavili preliminarni popis lokaliteta koji smo koristili za izračune. Služili smo se i satelitskim snimkama terena dobivenim preko Google Earth i Google Maps aplikacija te Microsoft Paint i Microsoft Picture Manager programima za obradu slika i karata. Kada bismo u literaturi pronašli lokalitet s navedenim koordinatama provjerili bismo njegov položaj na Google Earthu i Google Mapsu te ga ucrtali na kartu. Nakon što smo ucrtali sve lokalitete, uz pomoć Google Earth aplikacije izračunali smo zračne udaljenosti između točnih lokacija pojedinih naselja. Dobivene rezultate zatim smo procesuirali, odnosno izračunali smo prosječne udaljenosti koristeći matematičku metodu aritmetičke sredine. Na temelju dobivenih rezultata ponudili smo moguće interpretacije obrazaca naseljavanja sjeverozapadne Hrvatske u razdobljima ranog i kasnog brončanog doba. U procesu kartiranja nalazišta, osim pravilnosti u prostornoj distribuciji naselja, uočili smo i nekoliko komunikacijskih putova, što nas je ponukalo da i njih kartiramo i interpretiramo s obzirom na dostupne podatke. 

Korišteni materijali vrlo su lako dostupni i besplatni, a metode potpuno nedestruktivne i jednostavne. Ipak, dobiveni rezultati dokazuju njihovu učinkovitost i primjenjivost u širem arheološkom kontekstu.
Popis naselja ranog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske:
01. Cerine 3/Vratnec, Koprivnica (MARKOVIĆ 1982, 239-262; MARKOVIĆ 1986; REGISTAR 1997, 167; TOMIČIĆ 1999)

02. Gumnik, Bosiljevo, Čazma (REGISTAR 1997, 210)

03. Katalena, Ludbreg (REGISTAR 1997, 118)

04. Kota 143/potok Berek, Goričan (REGISTAR 1997, 251-252)
05. Majka Božja Gorska, Lobor (FILIPEC 2008, 58)

06. Mulji 3, Vlaislav, Novigrad Podravski (REGISTAR 1997, 203-204)

07. Piškornica, Koprivnički Ivanec (MARKOVIĆ 1982, 239-262; REGISTAR 1997, 174; TOMIČIĆ 1999)
08. Polje 2, Ludbreški Ivanac, Rasinja (REGISTAR 1997, 181)

09. Pod lipom/Beleščak/Zbelščak, Zbelava, Varaždin (REGISTAR 1997, 141)

10. Rađinac, Čazma (ŠTRK 1984, 275-294; REGISTAR 1997, 211; TOMIČIĆ 1999)

11. Rudina 1, Reka Koprivnička, Sokolovac (MARKOVIĆ 1979 120-138; REGISTAR 1997, 191-192; TOMIČIĆ 1999, 119)

12. Selo/Šarutanov breg, Pavlovec Ravenski, Križevci (REGISTAR 1997, 186)

13. Staro groblje, Sv. PetarLudbreški, Mali Bukovec (REGISTAR 1997, 130-131)

14. Šincekova špilja, Marčan, Vinica (REGISTAR 1997, 120)

15. špilja Vindija, Donja Voća (ŠIMEK 1975; REGISTAR 1997, 103)
16. Turski breg/Stražbenica, Kloštar Vojakovački, Križevci (REGISTAR 1997)

17. Velika pećina/Mačkova špilja, Klenovnik (ŠIMEK 1975; REGISTAR 1997, 106-107)

18. Veliki Kalnik – Stari grad, Sv. Petar Orehovec (REGISTAR 1997)

19. Vratnec 1/Cerine 8, Peteranec (REGISTAR 1997)

Popis naselja kasnog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske:
01. Bračkova pećina, Lepoglava (REGISTAR 1997, 116)

02. Bregi Kostelski, Pregrada (KLEMENC, SARIA 1939, 34; REGISTAR 1997, 72)

03. Brezovica, Petrovsko

04. Cerine 7, Koprivnica (REGISTAR 1997, 168)

05. Ciglana, Križevci (REGISTAR 1997, 175; TOMIČIĆ 1999, 120)

06. Delovi, Grede 1, Novigrad Podravski (REGISTAR 1997, 149-150)

07. Donje Orešje, Sv. Ivan Zelina (REGISTAR 1997, 48)

08. Dvorišće, Močvare 1, Domašinec (REGISTAR 1997, 250)

09. Gaj, Zlatar (FILIPEC 2008, 10)

10. Gaveznica-Kameni vrh, Lepoglava (REGISTAR 1997, 116-117; PAVIŠIĆ 2007, 17)

11. Goljački bregi, Podsused (PAVIŠIĆ 2007, 17)

12. Goruševnjak, Donja Voća (REGISTAR 1997, 124)

13. Gradina 1 – Špičak, Bojačno, Zagorska Sela (KLEMENC, SARIA 1939, 63-64; PAVIŠIĆ 1987, 5; PAVIŠIĆ 1993, 171-188; REGISTAR 1997, 66; TOMIČIĆ 1999, 50; PAVIŠIĆ 2007, 16-17)

14. Gradinovec, Zlatar (FILIPEC 2008, 10)

15. Kalnik-Igrišče, Vilhelmova kućica, Sv. Petar Orehovec (VRDOLJAK 1992, 75-87; REGISTAR 1997, 164; PAVIŠIĆ 2007, 17)

16. Kamenjak, Stubičke Toplice (KLEMENC 1938, 63-64; LIPOVAC, IVANČAN 1993, 38; PAVIŠIĆ 2007, 14-17)

17. Kosovac, Bregana (VINSKI-GASPARINI 1973, 66-67, T. 22, 8, 9; VRDOLJAK 1996, 179-188; PAVIŠIĆ 2007, 17)

18. Kuča-gora, Donja Višnjica

19. Kukelj, Donja Višnjica (REGISTAR 1997, 101)

20. Kuzelin-Donja Glavnica, Sesvete (SOKOL 1981, 169-185; SOKOL 1986, 85; SOKOL 1994; REGISTAR 1997; PAVIŠIĆ 2007, 14-17)

21. Majka Božja Gorska, Lobor (REGISTAR 1997, 74; TOMIČIĆ 1999; FILIPEC 1999, 88-93; FILIPEC 2007, 411-422; FILIPEC 2008, 58; PAVIŠIĆ 2007, 14-17)

22. Majurec – Gradina, Križevci (REGISTAR 1997)
23. Mali Sip, Hercegovac (REGISTAR 1997, 221)

24. Mikeluška, gradina Marić, Kutina (REGISTAR 1997, 89)

25. Miklinovec-Donaščice, Koprivnica (REGISTAR 1997, 171)

26. Pašinec, Zaprešić (LOŽNJAK-DIZDAR 2009, 109-112)

27. Samostan klarisa, Gradec, Zagreb (MAJNARIĆ-PANDŽIĆ 1992, 1-12; BALEN-LETUNIĆ 1996; 13-27; VRDOLJAK 1996, 179-182; REGISTAR 1997; PAVIŠIĆ 2007, 17)

28. Stari grad Krapina, Krapina (REGISTAR 1997, 72-73; TOMIČIĆ 1995, 120; TOMIČIĆ 1999, 48-55; PAVIŠIĆ 2007, 17)
29. Staro Čiče, Gradišće, Velika Gorica (BALEN-LETUNIĆ 1996, 15; VRDOLJAK 1996, 181)

30. Sv. Križ, Križ Brdovečki, Marija Gorica (RADOVČIĆ, ŠKOBERNE 1989, 121; BALEN-LETUNIĆ 1996, 15; VRDOLJAK 1996, 179; LOŽNJAK-DIZDAR 2008)

31. Sv. Martin, Križevci (REGISTAR 1997, 197, TOMIČIĆ 1999, 120)

32. Sv. Petar Ludbreški, Mali Bukovec (VRDOLJAK 1996, 181; REGISTAR 1997, 131)

33. Šemovec, Šarnjak, Trnovec Bartolovečki (REGISTAR 1997, 132-133)

34. Torčec, Pod Vratnec, Drnje (REGISTAR 1997, 200)

35. Vlaislav, Mulji 2, Novigrad Podravski  (REGISTAR 1997, 203)

36. Želimor, Bednja (KLEMENC, SARIA 1936, 3; REGISTAR 1997, 97)

37. Židovina, Zlatar (FILIPEC 2000, 353-361; FILIPEC 2008, 10, 16; PAVIŠIĆ 2007, 16)

Plan rada
1. definiranje teme i problematike

2. traženje literature

3. postavljanje hipoteza

4. sastavljanje popisa nalazišta

5. kronološka odredba nalazišta u razdoblje ranog, odnosno kasnog brončanog doba

6. izrada karte SZ Hrvatske uz pomoć aplikacije Google Earth

7. kartiranje nalaza uz pomoć programa za obradu slika Microsoft Paint i Microsoft Picture Manager

8. izračunavanje pojedinačnih udaljenosti između naselja uz pomoć aplikacije Google Earth

9. izračunavanje prosječnih udaljenosti između naselja uz primjenu matematičke metode aritmetičke sredine

10. analiziranje izračuna

11. prezentiranje rezultata

12. uočavanje potencijalnih pravilnosti u prostornom razmještaju naselja

13. izračunavanje gospodarskog areala određenog tipa naselja

14. interpretacija rezultata

15. traženje dodatnih pravilnosti u rezultatima

16. donošenje zaključaka s obzirom na hipoteze, rezultate i ponuđenu interpretaciju

Rezultati rada
Veća naselja ranog brončanog doba

Izračunate međusobne zračne udaljenosti većih naselja ranog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske:

· Veliki Kalnik/Stari grad Kalnik – Selo/Šarutanov breg, Ravenci, Križevci = 11,77 km
· Veliki Kalnik/Stari grad Kalnik - Turski breg/Stražbenica/Kloštar Vojakovački, Križevci = 13,94 km
· Turski breg/Stražbenica/Kloštar Vojakovački, Križevci – Rudina 1/Reka Koprivnička, Sokolovac = 12,20 km
· Turski breg/Stražbenica/Kloštar Vojakovački, Križevci - Polje 2, Ludbreški Ivanac, Rasinja = 8, 58 km
· Rudina 1/Reka Koprivnička, Sokolovac – Katalena, Ludbreg = 12,38 km
· Katalena, Ludbreg – Pod lipom/Beleščak/Zbelščak/Zbelava, Varaždin = 13,10 km
· Katalena, Ludbreg – Kota 143/potok Berek, Goričan = 12,97 km
· Kota 143/potok Berek, Goričan – Staro groblje, Sv. Petar Ludbreški, Mali Bukovec = 10,93 km
· Rudina 1/Reka Koprivnička - Staro groblje, Sv. Petar Ludbreški, Mali Bukovec = 12, 32 km
· Staro groblje, Sv. Petar Ludbreški, Mali Bukovec – Piškornica/Koprivnički Ivanec = 12, 77 km
· Rudina 1/Reka Koprivnička, Sokolovac – Vratnec 1/ Cerine 8, Peteranec = 13, 69 km
· Vratnec 1/ Cerine 8, Peteranec – Mulji 3, Vlaislav, Novigrad Podravski = 11,49 km
· Mulji 3, Vlaislav, Novigrad Podravski – Cerine 3/ Vratnec, Koprivnica = 10, 42 km
Aritmetička sredina ukupnog zbroja međusobnih zračnih udaljenosti dvaju naseobinskih lokaliteta podijeljena s brojem udaljenosti uključenih u eksperiment iznosi:  12,04 km

U svim smjerovima od većih naselja, radijus gospodarskog areala potreban za egzistenciju stanovnika naselja (prostor za ispašu stoke, zemljoradnju, šumski resursi i sl.) iznosi; 6,02 km
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Karta 1. Distribucija naselja ranog brončanog doba u sjeverozapadnoj Hrvatskoj
01. Velika pećina/Mačkova špilja, Klenovnik; 02. špilja Vindija, Donja Voća; 03. Pod lipom/Belščak/Zbelščak, Zbelava, Varaždin; 04. Veliki Kalnik – Stari grad, Sv. Petar Orehovec; 05. Selo/Šarutanov breg, Pavlovec Ravenski, Križevci; 06. Gumnik, Bosiljevo, Čazma; 07. Rađinac, Čazma; 08. Katalena, Ludbreg; 09. Polje 2, Ludbreški Ivanec, Rasinja; 10. Turski breg/Stražbenica, Kloštar Vojakovački, Križevci; 11. Rudina 1, Reka Koprivnička, Sokolovac; 12. Kota 143/potok Berek, Goričan; 13. Staro groblje, Sv. PetarLudbreški, Mali Bukovec; 14. Vratnec 1/Cerine 8, Peteranec¸15. Piškornica, Koprivnički Ivanec¸16. Cerine 3/Vratnec, Koprivnica, 17. Mulji, Vlaislav, Novigrad Podravski; 18. Majka Božja Gorska, Lobor; 19. Šincekova špilja, Marčan, Vinica.
Manja naselja ranog brončanog doba

Izračunate međusobne zračne udaljenosti manjih naselja ranog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske:
· Katalena, Ludbreg - Staro groblje, Sv. Petar Ludbreški, Mali Bukovec = 6,50 km
· Velika pećina/Mačkova špilja – špilja Vindija = 5,93 km
· Gumnik/Čazma – Rađinac/Čazma = 4,17 km
· Polje 2,Ludbreški Ivanac,Rasinja-Rudina 1/Reka Koprivnička, Sokolovac= 4, 06 km
· Vratnec 1/ Cerine 8, Peteranec - Cerine 3/ Vratnec, Koprivnica = 3, 69 km
· Vratnec 1/ Cerine 8, Peteranec - Piškornica/Koprivnički Ivanec = 4,64 km
· Piškornica/Koprivnički Ivanec - Cerine 3/ Vratnec, Koprivnica = 4,27 km
Aritmetička sredina ukupnog zbroja međusobnih zračnih udaljenosti dvaju naseobinskih lokaliteta podijeljena s brojem udaljenosti uključenih u eksperiment iznosi:  4,75 km

U svim smjerovima od manjih naselja, radijus gospodarskog areala potreban za egzistenciju stanovnika naselja (prostor za ispašu stoke, zemljoradnju, šumski resursi i sl.) iznosi; 2,37 km

Veća naselja kasnog brončanog doba

Izračunate međusobne zračne udaljenosti većih naselja kasnog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske:

· Gradina I, Špičak, Bojačno, Zagorska Sela – Kostelski vrhi, Pregrada = 11,43 km
· Kostelski vrhi, Pregrada – Stari grad Krapina, Krapina = 9,17 km
· Brezovica, Petrovsko – Želimor, Bednja = 11, 84 km
· Stari grad Krapina, Krapina – Želimor, Bednja = 10, 65 km
· Želimor, Bednja .- Majka Božja Gorska, Lobor = 9,61 km
· Gaveznica, Kameni vrh, Lepoglava – Donja Višnjica (Kukelj), Lepoglava = 9,90 km
· Gaveznica, Kameni vrh, Lepoglava – Kuča-gora, Donja Višnjica = 9, 78 km
· Želimor, Bednja – Kuča-gora, Donja Višnjica = 8, 71 km
· Želimor, Bednja – Židovina, Zlatar = 12, 94 km
· Kosovac, Bregana – Pašinec, Zaprešić = 10, 84 km
· Kosovac, Bregana – Sv. Križ, Sv. Križ Brdovečki = 7,47 km
· Sv. Križ Brdovečki, Marija Gorica – Pašinec, Zaprešić = 11,06 km

· Goljački bregi, Podsused – Samostan klarisa, Gradec, Zagreb =  9,42 km
· Gaj, Zlatar – Majka Božja Gorska, Lobor = 8, 81 km
· Gaj, Zlatar – Židovina, Zlatar = 11, 22 km
· Samostan klarisa, Gradec, Zagreb – Kuzelin, Sesvete = 11,73 km
· Donje Orešje, Sv. Ivan Zelina – Kalnik-Igrišče, Sv. Petar Orehovec = 11,73km
· Šemovec, Trnovec Bartolovečki – Dvorišće, Domašinec = 11, 65 km
· Drnje, Pod Vratnec, Torčec – Sv. Petar Ludbreški, Ludbreg = 12, 27 km
· Kalnik-Igrišče – Ciglana, Križevci = 12,42km
Aritmetička sredina ukupnog zbroja međusobnih zračnih udaljenosti dvaju naseobinskih lokaliteta podijeljena s brojem promatranih odnosa uključenih u eksperiment iznosi: 10.63 km

U svim smjerovima od većih naselja, radijus gospodarskog areala potreban za egzistenciju stanovnika naselja (prostor za ispašu stoke, zemljoradnju, šumski resursi i sl.) iznosi: 5,3 km.
Veća naselja kasnog brončanog doba s pretpostavkom naselja između sebe

Izračunate međusobne zračne udaljenosti dvaju većih naselja kasnog brončanog doba i pretpostavljenog 3. naselja između njih u sjeverozapadnoj Hrvatskoj:

· Gradina I, Špičak, Bojačno, Zagorska Sela  - Stari grad Krapina, Krapina = 19,82 km
· Kostelski bregi, Pregrada – Želimor, Bednja = 17,84 km
· Želimor, Bednja – Goruševnjak, Donja Voća = 14,65 km
· Goljački bregi, Podsused – Kamenjak, Stubičke Toplice = 18,83 km
· Mikleuška, Kutina – Mali Sip, Hercegovac = 24,79 km
· Brezovica, Petrovsko – Gradina I, Špičak, Zagorska Sela = 17,69 km
· Pašinec, Zaprešić – Kamenjak, Stubičke Toplice = 17,82 km
· Kamenjak, Stubičke Toplice – Gaj, Zlazar = 14,86km
· Kosovac, Bregana – Goljački bregi, Podsused = 14,05 km
· Samostan klarisa, Gradec, Zagreb – Staro Čiče, Gradišće, Velika Gorica = 17,44 km
Aritmetička sredina ukupnog zbroja međusobnih zračnih udaljenosti dvaju naseobinskih lokaliteta podijeljena s brojem udaljenosti uključenih u eksperiment iznosi: 17,78 km
Rekognosciranjem ili terenskim pregledom područja s lokacijom pretpostavljenog naselja, te potencijalnim pronalaskom lokaliteta, valjanost rezultata eksperimenta može se i dodatno provjeravati u budućnosti.
Veće naselje kasnog brončanog doba i sklonište/osmatračnica

Izračunata međusobna udaljenost većeg naselja kasnog brončanog doba i njegovog skloništa/osmatračnice (vrijedi za planinska područja poput Medvednice, Ivanščice, Brezovice, Ravne gore itd.) u sjeverozapadnoj Hrvatskoj: 

· Majka Božja Gorska, Lobor – Židovina, Zlatar = 1,57 km
· Kuča-gora, Donja Višnjica – Donja Višnjica (Kukelj) = 0,54 km
· Brezovica, Petrovsko – Stari grad Krapina, Krapina = 3,27 km
Aritmetička sredina ukupnog zbroja međusobnih zračnih udaljenosti naselja i pripadajućeg pribježišta/osmatračnice podijeljena s brojem udaljenosti uključenih u eksperiment iznosi: 1,79 km
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Karta 2. Prikaz najzapadnijeg obronka Kostelskog gorja; položaj Gradina 1 i 2 na Špičaku kod sela Bojačno, naselja i osmatračnice/skloništa iz razdoblja kasnog brončanog doba i starijeg željeznog doba
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Karta 3. Distribucija naselja kasnog brončanog doba u sjeverozapadnoj Hrvatskoj
Naselja kulture polja sa žarama

01. Gradina 1, Špičak, Bojačno, Zagorska Sela; 02. Kosovac, Bregana; 03. Bregi Kostelski, Pregrada; 04. Goljački bregi, Podsused; 05. Stari grad Krapina, Krapina; 06. Goruševnjak, Donja Voća; 07. Kamenjak, Stubičke Toplice; 08. Samostan klarisa, Gradec, Zagreb; 09. Želimor, Bednja; 10. Kukelj, Donja Višnjica; 11. Gaveznica-Kameni vrh, Lepoglava; 12. Kuzelin, Sesvete; 13. Majka Božja Gorska, Lobor; 14. Židovina, Zlatar; 15. Donje Orešje, Sv. Ivan Zelina; 16. Kalnik-Igrišče, Sv. Petar Orehovec; 17. Šemovec, Trnovec Bartolovečki; 18. Ciglana, Križevci; 19. Sv. Martin, Križevci; 20. Dvorišće, Domašinec; 21. Mikleuška, Kutina; 22. Miklinovec-Donaščice, Koprivnica; 23. Cerine 7, Koprivnica; 24. Torčec, Drnje; 25. Vlaislav, Novigrad Podravski; 26. Delovi, Novigrad Podravski; 27. Mali Sip, Hercegovac; 28. Brezovica, Petrovsko; 29. Gaj, Zlatar; 30. Gradinovec Zlatar; 31. Kuča-gora, Donja Višnjica; 32.Majurec – Gradina, Križevci, 33. Pašinec, Zaprešić; 34. Bračkova pećina, Lepoglava; 35. Sv. Križ, Sv. Križ Brdovečki, Marija Gorica; 36. Staro Čiče, Gradišće, Velika Gorica, 37. Sv. Petar Ludbreški, Mali Bukovec.
Manja naselja kasnog brončanog doba

Izračunate međusobne zračne udaljenosti manjih naselja kasnog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske:

· Gaveznica,Kameni vrh,Lepoglava–Majka Božja Gorska,Lobor = 5,59 km
· Brezovica, Petrovsko – Kostelski vrhi, Pregrada = 6,41 km
· Želimor, Bednja – Gaveznica-Kameni vrh, Lepoglava = 4,66 km
· Kuča-gora, Donja Višnjica – Goruševnjak, Donja Voća = 6,84 km
· Goljački bregi, Podsused – Pašinec, Zaprešić = 3,92 km
Aritmetička sredina ukupnog zbroja međusobnih zračnih udaljenosti dvaju naseobinskih lokaliteta podijeljena s brojem udaljenosti uključenih u eksperiment iznosi: 5,48 km

U svim smjerovima od manjih naselja, radijus gospodarskog areala potreban za egzistenciju stanovnika naselja (prostor za ispašu stoke, zemljoradnju, šumski resursi i sl.) iznosi; 2,74 km
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Karta 4. Međusobni odnosi naselja kasnog brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske s obzirom na uspostavljeni opseg gospodarskog areala
Rasprava

Proučavanje prapovijesnih razdoblja i pravilno interpretiranje njihovog karaktera vrlo je kompleksan i izazovan posao prvenstveno zbog razlika u izgledu okoliša u kojem su živjele prapovijesne populacije u odnosu na izgled suvremenog okoliša. Budući da suvremeni čovjek najčešće živi potpuno izdvojeno od prirode, ponekad je teško predočiti si i karakter današnjeg okoliša i svih ljudskih aktivnosti koje se tiču ruralnih predjela i života vezanog uz prirodu. Dodatnu prepreku predstavljaju već formirani stavovi istraživača, a u kojima je u velikoj mjeri implementiran karakter suvremenog okoliša. Tražeći fiksne, nepromjenjive točke za referentni okvir proučavanja ranog i kasnog brončanog doba, ali i svih ostalih razdoblja ljudske prošlosti, bili smo svjesni kako je interpretiranje arheoloških nalaza i njihovog  konteksta vrlo često upitne ispravnosti, stoga smo se odlučili za drugu vrstu podataka, a to su fizičke lokacije arheoloških nalazišta naseobinskog karaktera. Osim što fizičke lokacije odn. položaji naselja u prostoru predstavljaju pouzdane, referentne točke, jednako pouzdane i neizmijenjene su vrijednosti njihovih međusobnih udaljenosti. 

Budući da arheologija danas raspolaže s dovoljnim brojem ubiciranih naselja ranog i kasnog brončanog doba na prostoru sjeverozapadne Hrvatske, zadovoljen je kriterij veličine uzorka potrebnog za znanstveno istraživanje. Bez obzira na promjene u okolišu poput promjena vegetacije, promjena tokova rijeka i potoka i njihovih korita, promjena klime, koje su se sigurno događale od brončanog doba do danas, fizičke lokacije naselja i njihove međusobne udaljenosti nisu se mijenjale, već su bile izražene u jednakim vrijednostima zajednicama u prapovijesti kao što su izražene nama danas. Upravo iz tog razloga, smatramo kako ova vrsta podataka predstavlja precizne i točne vrijednosti te kako je provjerom njihovih odnosa i traženjem pravilnosti odn. odstupanja između njih, moguće donositi vjerodostojne zaključke o naseljavanju prostora u ranom i kasnom brončanom dobu na proučavanom prostoru. Zahvaljujući napretku modernih tehnologija, moguća su ovakva nedestruktivna istraživanja, bazirana na postojećim podacima, a rezultati istih provjerljivi interno, no i kroz buduća arheološka rekognosciranja, ubiciranja novih nalazišta ili iskopavanja. 
Mjerenjem zračnih udaljenosti između lokacija pojedinih naseobinskih lokaliteta, ustanovili smo određene pravilnosti koje su se pokazale sličnima na primjerima lokaliteta iz ranog brončanog doba i na primjerima lokaliteta iz kasnog brončanog doba. Paralelno istraživanje dvaju različitih razdoblja pružilo je mogućnost interne provjere rezultata, ali i ispravnosti naših zaključaka. 
Pokazalo se kako se pažljivim mjerenjima zračnih udaljenosti pojedinih lokaliteta te istovremenim usklađivanjem s prirodnom konfiguracijom terena i izbjegavanjem mjerenja udaljenosti na prostorima neobradivih površina poput planinskih područja, pravilnosti mogu objasniti veličinom zajednice, a samim time i gospodarskim arealom potrebnim za preživljavanje određene zajednice te tipovima naseobinskih lokaliteta. Naime, vrijednosti od 5-6 km međusobne zračne udaljenosti dvaju lokaliteta, te vrijednosti od 11-12 km međusobne zračne udaljenosti dvaju lokaliteta, govore o različitim veličinama zajednica/naselja i o različitoj površini gospodarskih areala potrebnih za preživljavanje tih zajednica. Logičkim zaključivanjem, brojčano većim zajednicama odn. većim naseljima, bila je potrebna i veća površina gospodarskog areala oko samog naselja (bez obzira na vrstu iskorištavanja prostora: obrada zemlje, lov, ispaša stoke itd.), stoga su i dva takva veća naselja, nužno morala biti više međusobno udaljena nego npr. dva manja naselja. 
Osim razlike u naseljima prema veličini zajednice, u planinskim područjima nailazimo i na razliku u naseobinskim lokalitetima prema njihovom položaju i funkciji. Istaknuti i viši susjedni obronci planina, često udaljeni između 500 m zračne linije i 1,5 km zračne linije od samog naselja, zbog svojeg su položaja bili povremeno naseljavani, a njihova funkcija mogla je biti npr. sklonište/pribježište i/ili osmatračnica. Ispravnost naših zaključaka potvrđivala se već tijekom istraživanja, kartiranjem novih nalazišta iz dodatne literature, ali i ubiciranjem novih nalazišta poduzetim arheološkim rekognosciranjima. 

Osim već navedenih triju skupina vrijednosti zračnih udaljenosti, posebno se ističe 4. skupina vrijednosti zračnih udaljenosti, a koju predstavljaju vrijednosti vrlo udaljenih nalazišta, no koja se uvijek pojavljuje kao zbroj utvrđenih vrijednosti, bilo za manja ili za veća naselja. Riječ je o naseljima između kojih postoji još neubicirano, neotkriveno jedno ili više nalazišta, istih ili različitih veličina. Ukoliko vrijednost međusobnih udaljenosti dvaju nalazišta iznosi npr. 18 km, za očekivati je kako između njih postoje 3 manja naselja ili 1 manje i 1 veće naselje. Tim otkrićem, zaključili smo kako je pravilnom primjenom ove metode omogućena ubikacija novih, još neotkrivenih i nepoznatih arheoloških nalazišta, što svakako predstavlja velik doprinos znanosti. 
Rezultati rada pokazuju kako je okoliš u ranom i kasnom brončanom dobu bio naseljavan prema određenom ključu, odn. na temelju različitosti u veličini zajednice i na temelju različitosti u funkciji naseobinskih lokaliteta. Presudnu ulogu pri izboru položaja naselja imala je veličina zajednice, ali i veličine zajednica susjednih naselja, a male oscilacije u vrijednostima najvjerojatnije su rezultat konfiguracije reljefa. Usprkos tome što je reljef također morao uvjetovati izbor položaja naselja, uvjetovanost lokacije naselja reljefom bila je gotovo zanemariva u odnosu na uvjetovanost izbora lokacije naselja veličinom zajednice.
Kombinacijom lociranja položaja naselja i proučavanjem današnje mreže prometnica, predlažemo rekonstruirani izgled dijela mreže komunikacijskih putova u ranom i kasnom brončanom dobu. Naselja su, kao i danas, bila povezana putovima, a iz rezultata rada, vidljivo je kako su putovi išli vrlo daleko od tokova rijeka i potoka, vodili su rubovima dolina, a u slučajevima planinskih područja, pratili su obronke planina i smjer pružanja određene planine. U slučaju sjeverozapadne Hrvatske, neki od glavnih putova korištenih još početkom 20. stoljeća, prije regulacija riječnih tokova i isušivanja močvara te gradnje autocesta, predstavljaju putove korištene tijekom ranog i kasnog brončanog doba.
Ustanovljena hijerarhijska podjela naselja u brončanom dobu sjeverozapadne Hrvatske

Čimbenici hijerarhijske podjele vidljivi iz eksperimenta (HARDING 2000): 

1.) odnos s drugim naseljima

2.) veličina gospodarskog areala

Hijerarhijska podjela:

VEĆA NASELJA 

-    međusobno su udaljena između 11 i 12 km zračne linije

· pojedino naselje moglo je imati između  100 i 200 ljudi

· termin koji se predlaže: SELO

MANJA NASELJA

· međusobno su udaljena između 5 i 6 km zračne linije

· pojedino naselje vjerojatno je imalo manje od 100 ljudi

· termin koji se predlaže: ZASELAK
SKLONIŠTA / OSMATRAČNICE

· mogu biti udaljena od naselja oko 1,79 km zračne linije

· nalaze se u planinskim područjima (Ivanščica, Medvednica, Ravna Gora, Brezovica), do 800 m nv, vjerojatno nisu bili naseljavani tijekom cijele godine.
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Slika 1. Ustanovljeni naseobinski uzorak tijekom brončanog doba sjeverozapadne Hrvatske

Ostave kasnog brončanog doba
Ostave predstavljaju najbogatiju i najpotpuniju vrstu nalaza iz razdoblja kasnog brončanog doba. Ako ih se promatra samostalno, ostave neće biti pravilno razmještene u prostoru. To ne treba čuditi s obzirom na njihov karakter i funkciju. Naime, ostave se u literaturi spominju kao skupovi nalaza odloženi iz različitih razloga. Govori se o votivnim ostavama, ostavama metalurga, ostavama koje su skrivene pod nadolazećim opasnostima i ostavama koje su dio pljačkaškog plijena (GLOGOVIĆ 2000). Ipak, buduća istraživanja i izračuni poput prethodno izloženih možda će ukazati na pravilnosti u odnosima između ostava i različitih tipova naselja. U smjeru takvog karaktera ostava i njihovom odnosu između naselja, autori ovog rada vide najveću ulogu u istraživanjima fenomena ostava u budućnosti.
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Karta 5.  Distribucija ostava u kasnom brončanom dobu sjeverozapadne Hrvatske

Ostave kulture polja sa žarama

01. Miljana, Zagorska Sela; 02. Ivanec Bistranski, Zaprešić; 03. Medvedgrad, Zagreb, 04. Dežmanov prolaz, Zagreb; 05. Njiva Rebar, Budinščina; 06. Topličica II (Nemški gradec), Budinščina; 07. Topličica I (Vinski vrh - Pokojec), Budinščina; 08. Kamena Gorica, Novi Marof; 09. Podrute, Novi Marof; 10. Kloštar Ivanić, Kloštar Ivanić; 11. Peklenica, Vratišinec; 12. Donja Poljana, Varaždinske Toplice; 13. Belica, Belica; 14. Apatovac, Križevci; 15. Struga, Sveti Đurđ; 16. Pustakovec, Koprivnički Ivanec; 17. Legrad, Legrad; 18. Podravske Sesvete, Kloštar Podravski
Rekonstrukcija dijela mreže komunikacijskih putova u prapovijesti

Prilikom proučavanja zajednica koje su živjele u prošlim vremenima, a naročito na primjeru zajednica iz razdoblja prapovijesti, potrebno ih je pravilno interpretirati unutar odgovarajućeg geografskog prostora. Nažalost, često svjedočimo tome da se u arheologiji prilikom traženja interpretacija prapovijesnih zajednica koristi suvremeni geografski prostor, koji je u velikoj mjeri oblikovao i utjecao na naše poimanje o prostoru. 

Prilikom rekonstrukcije komunikacijskih putova u prapovijesti treba imati na umu da potoci i rijeke nisu bili regulirani, već su velika područja bila sezonski plavljena, zbog čega su služila kao pašnjaci. Ne treba zaboraviti ni činjenicu da su šume zauzimale veći dio prostora nego što je to slučaj danas. Nadalje, visinski niža područja, poput dolina rijeka, nisu mogla služiti kao komunikacijski putovi, jer bi se, zbog čestih riječnih poplava okolnog terena, nalazili pod vodom određeni dio godine. Kako u ranijim razdobljima, kao što je mlađe kameno doba, odnosno neolitik, tako u proučavanom razdoblju kasnog brončanog doba, komunikacija se morala odvijati rubovima dolina, a ne u samim nizinama ili dolinama rijeka. Dokaz tome su  stari putovi koji postoje i danas, a koji vode uz rubove takvih riječnih dolina, prolazeći uz podnožja brežuljaka ili planina. 

Ponekad se u arheologiji misli da se rimska mreža putova uvelike oslanjala na starije, prapovijesne putove (SLUKAN-ALTIĆ 2003). Ipak, treba imati na umu da su Rimljani ovladali sposobnošću isušivanja močvara i gradnje kvalitetnih cesta, zbog čega su prometnice iz rimskog vremena uglavnom smještene u središtu riječnih dolina, a ne kao u prapovijesti, na rubovima tih dolina.

U današnje vrijeme takve putove, odnosno ceste, koristi uglavnom lokalno stanovništvo, jer su ceste građene od druge polovine 20. stoljeća najčešće usmjerene paralelno s tokom neke rijeke. To se postizalo tako da je tok rijeke prvo morao biti „izravnan“, a njeno korito očišćeno. Takve, novije ceste, danas nazivamo magistralama i autocestama i upravo se njima služi najveći postotak stanovništva.

U radu su proučavana većinom naselja visinskog tipa (primjer takvog naselja nalazi se na slici 2.), a bitno je napomenuti da su žitelji tih naselja, zahvaljujući nadmorskoj visini naselja i dobrom strateškom položaju, bili u međusobnom vizualnom kontaktu sa stanovnicima susjednih naselja. Osim te vrste kontakta, među naseljima su morali postojati putovi, odnosno komunikacijska mreža, preko kojih se obavljala razmjena robe, trgovina, a vrlo često i procesi kulturne promjene. Na području Hrvatskog zagorja ovim radom su ustanovljena četiri prapovijesna komunikacijska puta:

Prvi put vodi sjevernim rubom Kostelskog gorja, gorskim nizom koje dijeli regiju na Gornje i Donje Zagorje, ali i nizom koji predstavlja granicu između dviju reljefnih zona, predalpskog krškog područja i brdovitog područja starijeg geološkog podrijetla. Put vodi od Gradine 1, na brdu Špičak kod sela Bojačnog, općina Zagorska Sela, zatim prolazi podnožjem sjevernih padina Kostelskog gorja i Kunagore te vodi do visinskog naselja u Kostelskim Bregima, općina Pregrada, odakle je vjerojatno išao dalje na istok prema naselju Želimor kod Bednje i prema gradini Gaveznica, Kameni vrh kod Lepoglave te dalje. Bitno je također naglasiti da je udaljenost zračne linije između Bojačnog i Kostelskih Brega 11,43 km.

Drugi put presijeca dolinu Save i povezuje nekoliko naselja, Kosovac kod Bregane, na obronku Samoborskog gorja, nizinsko naselje Pašinec kod Zaprešića te visinsko naselje u Goljačkim bregima kod Podsuseda, na jugozapadnom izdanku planine Medvednice. Zanimljivo je da put presijeca dolinu Save upravo u blizini Podsuseda, na mjestu gdje je zabilježeno postojanje srednjovjekovne skele, broda ili čak mosta, u vlasništvu susedgradskih plemića, kojima se moglo prolaziti s lijeve na desnu obalu Save i obratno, u vlasništvu susedgradskih plemića. Nadalje, u povijesnim izvorima spominje se da se na tom dijelu Save nalazilo mnogo mlinova i vodenica, te da se na otoku posred rijeke nalazio samostan u kojem su živjeli redovnici. Kod Podsuseda se također nalazi jedno od rijetkih pogodnih mjesta za prijelaz rijeke, tzv. gaz. Spomenuti je put od velikog značenja, budući da dolinom Save spaja Panonsku nizinu s predalpskim i alpskim prostorom. Zračne udaljenosti između pojedinih naselja su: Goljački bregi, Podsused – 3,92 km – Pašinec, Zaprešić – 10,84 km – Kosovac, Bregana.
Treći put vodi istočnim rubom doline rijeke Krapine, odnosno sjevernim rubom obronaka planine Medvednice, a zatim kod Zlatar Bistrice ulazi u Zlatarsko polje i prolazi prema Loboru. Na tom putu je dosad zabilježeno postojanje nekoliko kasnobrončanodobnih naselja: Pašinec kod Zaprešića, Kamenjak kod Stubičkih Toplica, Gaj kod Zlatara i Majka Božja Gorska kod Lobora. Značajnost puta dokazuje činjenica da je još do prije 50-ak godina njegova uloga bila znatno veća. Tada su iz ovog dijela Zagorja u Zagreb vodila samo dva puta, jedan je bio ovaj, a drugi je vodio zapadnim rubom doline Krapine, kroz Zaprešić prema sjeveru. Putovi poput današnjih, npr.  tzv „zagorska magistrala“ i autocesta A2, koji idu paralelno uz rijeku Krapinu, sredinom riječne doline, nisu postojali, jer rijeka Krapina nije bila regulirana i vrlo često je plavila dolinu, a i njeno meandriranje bilo je vrlo naglašeno zbog sporog toka.
 Iz ovog primjera vidi se da su neki prapovijesni putovi u Hrvatskom zagorju bili korišteni još i u prvoj polovini 20. stoljeća, a danas se njima koristi uglavnom lokalno stanovništvo. Zračne udaljenosti između pojedinih naselja su: Pašinec, Zaprešić - 17,82 km- Kamenjak, Stubičke Toplice – 14,86 km – Gaj, Zlatar – 8,81 km – Majka Božja Gorska, Lobor.

Četvrti put vodi južnim rubom obronaka Medvednice, od njezinog najzapadnijeg dijela i naselja Goljački bregi kod Podsuseda i rijeke Save, preko naselja kod Samostana klarisa na Gradecu/Griču, a zatim put lagano zaokreće prema sjeveroistoku, prateći reljefnu konfiguraciju planine Medvednice i vodi preko Donje Glavnice, Kuzelina dalje prema Kalniku. Međusobne zračne udaljenosti dosad utvrđenih naselja na trasi puta su: Goljački bregi, Podsused – 9,42 km – Samostan klarisa, Zagreb-Gradec/Grič – 19,25 km – Donja Glavnica, Kuzelin. 
[image: image7.emf]
Slika 2. Pogled na kasnobrončanodobno gradinsko naselje i Svetište Majke Božje Gorske u Loboru 

(FILIPEC 2008)
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Karta 6. Rekonstrukcija dijela mreže prapovijesnih komunikacijskih putova
01. Put vodi sjevernim rubom obronka Kostelskog gorja; smjer SI-JZ

02. Put presijeca dolinu Save spajajući Medvednicu i Samoborsko gorje; smjer J-Z

03. Put vodi sjevernim rubom obronka Medvednice i zlatarskim poljem, spajajući Medvednicu i Ivanšćicu; smjer SI-JZ

04. Put vodi južnim rubom obronaka Medvednice; smjer SI-Z
Zaključci
U ranom brončanom dobu na području sjeverozapadne Hrvatske dobivena vrijednost za međusobnu zračnu udaljenost dvaju većih naselja iznosi 12,04 km zračne linije, dok dobivena vrijednost za međusobnu zračnu udaljenost dvaju manjih naselja iznosi 4,75 km zračne linije

U kasnom brončanom dobu sjeverozapadne Hrvatske dobivena vrijednost za međusobnu zračnu udaljenost dvaju većih naselja, između kojih zasad nije ubicirano također jedno naselje iznosi 17,78 km zračne linije, dok dobivena vrijednost za međusobnu zračnu udaljenost dvaju većih naselja iznosi 10,63 km zračne linije, zatim dobivena vrijednost za međusobnu zračnu udaljenost između većeg naselja i osmatračnice/skloništa (vrijedi samo za planinska područja) iznosi 1,79 km zračne linije, dok dobivena vrijednost za međusobnu zračnu udaljenost dvaju manjih naselja iznosi 5,48 km zračne linije.
 
Najveći doprinos ovog rada je otkriće virtualne metode za ubikaciju novih naseobinskih lokaliteta. Primjenjivost rada pokazala se i prilikom traženja argumenata za tezu o važnoj ulozi veličine zajednice, jer je iz prethodno predstavljenih rezultata vidljivo da je glavni čimbenik prilikom formiranja naseobinskih obrazaca bila upravo brojnost populacije. 
Zahvaljujući razlikama u brojnosti pojedinih zajednica, odnosno naselja, može se zaključiti da je prostor naseljen po specifičnom obrascu, a to je površinski minimum gospodarskog areala potrebnog za egzistenciju žitelja naselja. Iako tvrdimo da fizičke granice „upravnog područja“ između pojedinih naselja nisu postojale, moguće je uočiti da su različite brojnosti, odnosno veličine zajednica stvorile i različite odnose među naseljima te samim time osigurale naseljavanje prostora po unaprijed zadanom ključu. 
Rezultati rada pokazuju da su obrasci naseljavanja rezultat veličine naselja i površine područja koje omogućava egzistenciju stanovnika naselja (gospodarski areal). Ustanovljeni obrasci naseljavanja neposredno su ovisni o reljefu,  o gospodarskim potrebama zajednice i o veličini zajednice. Male oscilacije koje se javljaju kod pojedinih međusobnih udaljenosti između dvaju naselja najvjerojatnije su rezultat reljefne determiniranosti prilikom izbora lokacije naselja, a samo potvrđuju tezu da se naseljavanje prostora u ranom i kasnom brončanom dobu odvijalo prema potrebama koje proizlaze iz razlika u veličini pojedinih zajednica.

U radu je uspješno primijenjena matematička metoda aritmetičke sredine za određivanje objektivne međusobne zračne udaljenosti. Primijenjena metoda će doprinijeti stupnju istraženosti regije i samim time umanjiti ugroženost lokaliteta od strane čovjeka.

Radom o obrascima naseljavanja u brončanom dobu sjeverozapadne Hrvatske pokazalo se da upravo brojnost populacije predstavlja specifičan čimbenik, odnosno okvir za naseljavanje prostora. U ovome radu se dokazalo kako je brojnost populacije odnosno veličina pojedine zajednice glavni faktor za naseobinske i stambene aspekte života ljudi u prošlim vremenima. 

U dijelovima rada o putovima pokušali smo na temelju dosad ubiciranih kasnobrončanodobnih naselja rekonstruirati mrežu putova koji su postojali u kasnom brončanom dobu, ali koji su bili upotrebljavani i u drugim razdobljima prapovijesti, budući da se neki u kontinuitetu koriste čak i u današnje vrijeme. Budući da se i ovdje zrcali ustanovljeno pravilo o prostornim odnosima između pojedinih naselja, odnosno činjenica da su veća naselja međusobno udaljena u ovom primjeru između 11 i 12 km, za pretpostaviti je da su ta naselja međusobno bila povezana putovima. Da zaključimo, osim što je veličina zajednice, kao što je dosad izneseno, predstavljala glavni faktor za naseobinske i stambene aspekte neke zajednice, moguće je da je veličina zajednice imala važnu ili presudnu ulogu i pri formiranju putova, odnosno odredila smjerove širenja kulturnih promjena.

Prilikom rekonstrukcije mreže prapovijesnih putova na području Hrvatskog zagorja ustanovilo se da su prapovijesni putovi išli rubovima riječnih dolina, ponekad prirodno zaštićeni obroncima planina (Medvednica, Kostelsko gorje), te da su neki od njih u upotrebi još i danas. Pokazalo se da su veća naselja međusobno udaljena između 11 i 12 km zračne udaljenosti, a pretpostavlja se da su putovi prolazili podnožjem brežuljaka ili obronaka gora na kojima su se nalazila spomenuta visinska naselja. 
Zaključuje se da je veličina naselja, osim na naseobinske i stambene aspekte ljudskog života, utjecala i na mrežu putova, a samim time odredila smjerove kojima će se odvijati kulturne promjene u sljedećim razdobljima.
Rezultati ovog rada dokazuju da su korištene nedestruktivne metode primjenjive u arheologiji, a tome u prilog ide interna provjera rezultata na podacima iz ranog i kasnog brončanog doba. Budući da se metoda pokazala uspješnom i primjenjivom čak i na prostorima gdje dosad naselja nisu bila zabilježena, nadamo se da će ista metoda biti primjenjivana i na uzorcima naselja iz drugih razdoblja s istog ili s ostalih područja. Naglašavamo da prilikom proučavanja ostalih razdoblja prapovijesti metoda treba biti prilagođena s obzirom na materijal, vrstu i broj naselja te ekonomske i ekološke uvjete proučavanog područja, jer tipovi naselja koje smo odredili za rano i kasno brončano doba SZ Hrvatske nisu nužno primjenjivi na primjerima naseobinskih lokaliteta iz ostalih razdoblja.
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Sažetak
Đukić, Ana; Špoljar, Davor

Obrasci naseljavanja tijekom ranog i kasnog brončanog doba na prostoru sjeverozapadne Hrvatske
Ovim radom autori su nastojali ponuditi novu interpretaciju naselja ranog i kasnog brončanog doba, odnosno njihovog prostornog razmještaja. Obrađivano razdoblje i prostor ponudili su jedini reprezentativni broj potvrđenih lokaliteta koji su dali dovoljan uzorak za primjenu odabrane metode. Primjenom metode aritmetičke sredine, uz pomoć satelitskih snimki i programa za obradu slika i karata, nastojali smo odrediti obrasce naseljavanja na prostoru sjeverozapadne Hrvatske.

Rezultati izračuna pokazuju da su veća naselja u ranom brončanom dobu bila međusobno udaljena oko 12,04 km, te da je njihov gospodarski areal imao radijus oko 6,02 km. Manja naselja u ranom brončanom dobu bila su međusobno udaljena oko 4,75 km, a njihov radijus areala iznosio je oko 2,37 km.Veća naselja u kasnom brončanom dobu bila su međusobno udaljena oko 10,63 km, a njihov radijus gospodarskog areala iznosio je oko 5,3 km. Manja naselja iz kasnog brončanog doba bila su međusobno udaljena oko 5,48 km, a njihov radijus gospodarskog areala iznosio je oko 2,74 km. U nekoliko slučaja izračunate udaljenosti između dva veća kasnobrončanodobna naselja upućuju na postojanje još jednog većeg naselja između njih. Osim toga, izračunima je utvrđeno i postojanje naselja s osmatračnicom/skloništem udaljenim oko 1,79 km.

S obzirom na dobivene rezultate predlažemo hijerarhijsku podjelu naselja na: veća (selo), manja (zaselak) i osmatračnice/skloništa. Podjela se temelji na odnosu s drugim naseljima i veličini gospodarskog areala.

Promatrajući prostorni razmještaj naselja utvrdili smo i četiri puta koji su dio komunikacijske mreže na tom prostoru. Prvi put vodi od Gradine 1 (Špičak) do naselja u Kostelskim Bregima. Drugi put spaja naselja Kosovac (Bregana), Pašinec (Zaprešić) i naselje u Goljačkim bregima (Podsused). Treći put spaja više naselja: Goljački bregi (Podsused), Pašinec (Zaprešić), Kamenjak (Stubičke toplice), Gaj, Zlatar, Majka božja Gorska (Lobor), Židovina (Zlatar) i Gradinovec (Zlatar). Četvrti put spaja sljedeća naselja: Goljački bregi (Podsused), Samostan klarisa (Zagreb) i Donja Glavica (Kuzelin). Ovi putovi su važni jer se koriste i danas, a upravo taj kontinuitet može poslužiti kao temelj za rekonstrukciju komunikacijske mreže i u drugim razdobljima prapovijesti.

Ključne riječi: obrasci naseljavanja, brončano doba, sjeverozapadna Hrvatska, komunikacijski putovi
Summary
Đukić, Ana; Špoljar, Davor
Settlement patterns during the early- and late-bronze age in northwestern Croatia
With this paper, the authors tried to present a new interpretation of early- and late-bronze age settlements, that is, their special distribution. The chosen period and area provided us with the only representative number of settlements, which could be used as a big-enough sample for the implementation of our method. By applying the arithmetic mean/average method, together with satellite images and picture processing software, we tried to determine settlement patterns in northwestern parts of Croatia. 

Our calculations show that bigger early-bronze age settlement were about 12.04 km apart, with their farming area covering approximately 6.02 km in radius. Smaller early-bronze age settlements were about 4.75 km apart, with their farming areas covering approximately 2.37 km in radius. Bigger late-bronze age settlements were about 10.63 km apart, with their farming area covering approximately 5.3 km in radius. Smaller late-bronze age settlements were about 5.48 km apart, with their farming area covering approximately 2.74 km in radius. In more cases, our calculations imply the existence of another big settlement between two bigger ones. Apart from that, the calculations enabled us to determine the existence of settlements with an accompanying observatory/refuge.

In accordance with our results, we propose a hierarchical division of settlements into bigger (village) and smaller (hamlet) ones, noting the category of observatory/refuge as well.

By observing the special distribution of settlements we were able to determine four paths which are a part of the area’s communication network. The first one connects Gradina 1 (Špičak) and the settlement at Kostelski Bregi. The second one connects the settlements of Kosovac (Bregana), Pašinec (Zaprešić) and Goljački bregi (Podsused). The third one connects more settlements: Goljački bregi (Podsused), Pašinec (Zaprešić), Kamenjak (Stubičke toplice), Gaj (Zlatar), Majka Božja Gorska (Lobor), Židovina (Zlatar) and Gradinovec (Zlatar). The fourth one connects the settlements of Goljački bregi (Podsused), Samostan klarisa (Zagreb) and Donja Glavica (Kuzelin). These paths are important because they still exist today, and precisely this continuity can be taken as the basis for the reconstruction of communication networks of the area in other prehistoric periods apart from the one studied in this paper.

Key words: settlement patterns, bronze age, northwestern Croatia, communication paths.
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Ana Đukić rođena je 23. studenog 1987. u Zagrebu. Osnovnu školu pohađa u Zaprešiću (OŠ Antun Augustinčić), a jezičnu gimnaziju u Zagrebu (XVI. Gimnazija). Na Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu 2006. god. upisuje dvopredmentni preddiplomski studij arheologije te engleskog jezika i književnosti. Akademske godine 2008./2009. njen rad „Reforming Femininity in Margaret Fuller's Woman in the nineteenth century“ izlazi u 10. broju anglističkog studentskog časopisa „At Large“. Odmah po završetku preddiplomskog studija 2009. godine upisuje diplomski studij arheologije, smjer prapovijesna arheologija, te studij anglistike, smjer prevoditeljstvo Filozofskom fakultetu Sveučilišta u Zagrebu. Od 2007. sudjeluje u arheološkim istraživanjima u Republici Hrvatskoj, a od 2009. je jedna od zamjenica voditelja studentskog znanstvenog projekta „Arheološko rekognosciranje Ivanščice i Ravne gore“. Njeno područje interesa su prapovijesne zajednice na prijelazu s lovačko-sakupljačke na proizvodnu privredu, odnosno razdoblje prijelaza mezolitika na neolitik, te općenito načini na koji se promjena u privredi manifestira u materijalu i prehrani zajednica na području sjeverozapadne Hrvatske u kontekstu srednje Europe. Osim anglistike i arheologije, u slobodno vrijeme učeći nadograđuje znanje iz njemačkog i španjolskog jezika, povremeno se bavi slikanjem, fotografiranjem i sličnim kreativnim aktivnostima.[image: image9.png]



� Lokalitet je ubiciran 2010. god. zahvaljujući realizaciji studentskog znanstvenog projekta „Arheološko rekognosciranje Ivanščice i Ravne gore“. Ispod vrha Brezovice (512 mnv) pronađena je ručka keramičke posude pripisana kasnom brončanom dobu i nekoliko platoa-mogućih položaja kuća.


� Neformalnim obilaskom, lokalitet je 2010. god. rekognosciran od strane mr sc. Ivančice Pavišić i Davora Špoljara, univ. bacc. arh., prilikom čega je utvrđeno kako je kasnobrončanodobno naselje u potpunosti ili većim dijelom uništeno iskopavanjem gline za potrebe ciglane „Croatia“ u Podsusedu, početkom 20. st., a kada su pronađeni i fragmenti keramičkih posuda, danas pohranjeni u Arheološkom muzeju u Zagrebu.


� Lokalitet je ubiciran 2010. god. zahvaljujući studentskom znanstvenom projektu „Arheološko rekognosciranje Ivanščice i Ravne gore“. Na Kuča-gori je ubicirano prapovijesno naselje s bedemima i pripadajuća nekropola s grobovima nasutima kamenim hrpama, uglavnom opljačkanim, a prema analogijama suhozidnih bedema i grobovima s prostora sjeverne Mađarske, lokalitet se pripisuje razdoblju kasnog brončanog doba.





� Posljedice intenzivnog meandriranja rijeke Krapine vidljive su i u današnje vrijeme, prvenstveno postojanjem starih rukavaca, izrazitim močvarnim tlom i pripadajućom vegetacijom, a koji su razlog zbog kojeg su velike površine doline rijeke Krapine i u današnje vrijeme neobradive. 





PAGE  
- 2 -

[image: image1.jpg]S ovnki; z

il s




